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Resumen

Este articulo se erige como una reflexién acerca de la literatura especializada sobre las
Revoluciones de Color. Por una parte, sefiala los aciertos que se han dado en el tratamiento
académico de esta dindamica propia del espacio Euroasiatico entre el afio 2000 y 2006. Por otra
parte, se propone ofrecer una opcién a los desafios derivados del estudio de este tema
incluyendo a los movimientos sociales dentro del espectro de analisis. Inicia exponiendo el
porqué las Revoluciones de Color no pueden considerarse como revoluciones en el sentido
clasico del término debido, principalmente, a su componente no violento y al acotado alcance
de sus resultados. Posteriormente, el articulo avanza hacia la construccién de una definicion
integradora de Revolucién de Color vy, finalmente, concluye resaltando la riqueza de incluir
otro tipo de actores colectivos dentro del analisis, tales como los movimientos sociales.

Palabras clave: Revoluciones de Color, literatura especializada, movimientos sociales, aciertos,
desafios.

Abstract

This article offers a reflection on the specialized literature on the Color Revolutions.
On the one hand, it points out the successes within the academic treatment of the dynamic
that occurred in the Eurasian region between 2000-2006. On the other hand, it offers an
option to the challenges faced when studying this issue by including social movements within
its spectrum of analysis. It begins by describing the reasons why the Color Revolutions cannot
be considered revolutions in the classic sense of the term given, principally, their non-violent
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nature and the restricted nature of their results. Later, the article

advances towards the construction of an integrated definition of a Color Revolution and
finally, concludes highlighting the value of including other types of collective actors within the
analysis, including social movements.

Keywords: Color Revolutions, specialized literature, social movements, successes, challenges.
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Entre el afio 2000 y 2006, Eurasia postcomunista' fue escenario de masivas protestas
postelectorales, encaminadas a denunciar el fraude y a exigir la anulacién de los resultados obtenidos
en los comicios. Estos eventos, denominados Revoluciones de Color (RC a partir de ahora),
generaron una transferencia de poder no prevista en los cauces institucionales en paises tales como
la antigua Republica Federal de Yugoslavia (RFY a pattir de ahora), hoy Serbia’; Georgia y Ucrania,
mientras que en Azerbaiyan y Bielorrusia estuvieron seguidos por el afianzamiento de gobiernos de
tinte autoritario’.la denominacién de RC se debe justamente a que estos eventos rememoran la
manera pacifica en la que se puso fin al monopolio del poder politico del Partido Comunista
checoslovaco mediante la Revolucion del Terciopelo de 1989 y asimismo, busca destacar el marco
no violento y el fuerte componente simbolico que caracterizo a estas protestas.

Esta explosion de RC trajo consigo un gran interés académico que busca dar cuenta de dichos
fenémenos desde diversas aproximaciones tales como las precondiciones institucionales y sociales,
los detonantes de las RC y las razones del éxito o el fracaso de las mismas, entre otras. Con relacion
a los actores politicos que protagonizaron las RC, la mayoria de los estudiosos han centrado sus
investigaciones en la figura de los lideres politicos, prestando poca atencion al rol desempefiado por
otro tipo de actores como los movimientos sociales. Es por tanto que el presente articulo se erige
como un intento por ampliar la escasa referencia hecha a dichos actores politicos colectivos,
vinculandolos a un marco teérico mas amplio.

El desmoronamiento de la URSS estuvo seguido por la expansién universal de la democracia,
en la que se promovidé una concepcién minimalista de la misma. Esto es, un método politico
entendido como un concierto institucional para llegar a ciertas decisiones politicas, esencialmente a
la designacion de los gobernantes (Schumpeter, 1983). En este sentido, muchos de los estudiosos del
tema contindan asignandole un gran peso a la figura del Estado y al régimen politico, especialmente
a partir de las propuestas derivadas de los enfoques neo-institucionales propuestos por autores tales
como Linz y Stepan (1996) y O Donnell y Schmitter (1986), y las propuestas desarrolladas por
internacionalistas como Carr, Niebuhr, Schwarzenberger, Kennan, Kissinger, Wight, Bull, Aron y
Hoffmann que desconocen el aporte que actores no estatales han hecho a este proceso (Salomon,
2002).

1'En términos geograficos, Eurasia comprende Europa y la mayor parte de Asia, pero no el subcontinente Indio ni el
Chersky Range, area montafiosa al noreste de Siberia. La tradicién europea ha considerado histéricamente a Europa y
Asia como continentes sepatados a través de una linea divisoria ubicada entre los Dardanelos, el Bésforo, las montafias
del Caucaso, el rio Ural y los montes Urales, habiéndose normalizado esta propuesta a lo largo del mundo. Estos dos
grandes espacios a su vez se subdividen en regiones tales como Europa Occidental, Europa del Este, Sureste Asiatico,
Asia Central y Asia Occidental, con marcadas diferencias culturales, religiosas, historicas y lingiifsticas. A menudo,
también se emplea el término Eurasia en la politica internacional como una forma neutral para referirse al drea
comprendida por los Estados postsoviéticos (Sengupta, 2009).

’L.a RFY estuvo vigente hasta 2003, fecha en que pasé a denominarse Serbia y Montenegro. Esta ultima dio lugar a dos
Estados independientes cuando Montenegro declaré su independencia el 3 de junio del 2006. Puesto que el epicentro de
la Revolucién Negra se desarrollé en Belgrado, capital de Serbia, y Montenegro no tuvo un rol protagbnico durante estos
eventos, a partir de este momento y a lo largo de todo el texto se hara referencia a la Revolucién Negra de Serbia.

3La Revolucion de los Tulipanes de Kirguizistin de 2005, al ser un proceso donde se presentaron niveles relativamente
altos de violencia tanto por los manifestantes como por las fuerzas de seguridad del Estado, no encaja completamente en
el modelo ideal de las RC y por ende ha sido excluido tanto del andlisis del presente articulo como de gran parte de la
literatura especializada sobre este tema. Cuando se incluye en los trabajos adelantados por expertos (véase Marat, 2000),
se suele destacatr que los niveles de violencia del caso kirguizo difieren significativamente del resto de RC.
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Sin embargo, la tarea de la promocién democratica no solamente ha estado en manos de los
Estados. En este proceso, y sobre todo a partir de la llamada tercera ola democratica, también han
intervenido diferentes actores dentro de los que se destacan los movimientos sociales, los partidos
politicos y las organizaciones internacionales, entre otros (Huntington, 1994). La participacién de
estos actores en el fomento de las practicas democraticas, ha contribuido a la estructuracioén de una
definicién de la democracia mas alld de lo procedimental, inscrita en la consecuciéon de principios
como la igualdad en las relaciones sociales y econémicas asi como en la participaciéon popular
extendida en los procesos de toma de decisiones en todos y cada uno de los niveles de la politica
(Collier y Levitsky, 1998).

Ahora bien, la tarea de redefinir lo que significa el fortalecimiento de la democracia debe
superar el caracter residual de los actores de la sociedad civil. Debe ser formulada a partir del
elemento de la oposicion politica, tal y como fue concebida por Dahl (1996), y no en los términos
tradicionales que aluden al conjunto partidos en controversia con el proceso de formacion de la
voluntad politica y de la toma de decisiones. La oposiciéon debe entenderse como aquella integrada
por diversos actores no estatales con diversos intereses, responsables en la actualidad de los procesos
de cambio social, de la transformacién de las formas tradicionales de participacion politica y de la
transicion hacia una nueva forma de entender la democracia misma como se observa en los parrafos
siguientes sobre cada una de las RC.

En Serbia, las elecciones presidenciales que desataron las manifestaciones tuvieron lugar el 24
de septiembre de 2000. En esta oportunidad, la Comision Federal Electoral anuncié que puesto que
ninguno de los candidatos en contienda habia alcanzado mas del 50% de los sufragios, debia
realizarse una segunda vuelta, en la que se elegiria al Presidente de entre los dos aspirantes con
mayor nimero de votos obtenidos: Slobodan Milosevi€, del Patrtido Socialista Serbio y, Vojislav
Kostunica, candidato de la coalicién de partidos denominada Oposiciéon Democratica de Serbia.
Este anuncié fue seguido por las protestas que tuvieron lugar entre el 24 de septiembre y el 5 de
octubre del 2000, y que serfan bautizadas como la Revolucion Negra de Serbia’. Este nombre se
deriva del color identificativo del movimiento social Ozpor (Resistencia), cuya elecciéon simbolizaba
por una parte la radicalizacién de la postura de la oposicion politica y, por otra parte, pretendia ser
una parodia de los uniformes usados por las fuerzas de seguridad del Estado.

En Georgia, el fraude perpetrado en las elecciones parlamentarias del 2 de noviembre del 2003
gener6é movilizaciones en la capital, Tiflis, y posteriormente a lo largo del territorio nacional. El 22
de Noviembre, fecha en que se inauguraron las sesiones del Parlamento, Mikhail Saakashvili,
Ministro de Justicia, irrumpié en el recinto portando una rosa, hecho simbdlico que junto al uso de
esta flor por parte de los miembros del movimiento social Kwara (Basta), llevaria a bautizar las
movilizaciones de noviembre de 2003 como la Revolucién Rosa. De esta manera, Saakashvili queria
demostrar que estaba desarmado y que en nombre de los georgianos pedia pacificamente la renuncia
del Presidente Eduard Shevardnadze, quien ante la intensificacion de las movilizaciones dimitié al
dia siguiente. Asi pues, la Suprema Corte anul6 los resultados de las elecciones parlamentarias y las

4La Revolucién Serbia del 2000 también se conocié inicialmente como la Revolucién Buldécer, debido a la repeticion
por parte de diferentes medios internacionales de la imagen de un Buldécer estacionado frente al Parlamento durante las
protestas del 5 de octubre del 2000. Esta imagen serfa interpretada como un simbolo del deseo de los serbios por
terminar de rafz con el régimen de Milosevi€, pero posteriormente perderia fuerza frente a la propuesta mas difundida e
interiorizada por los serbios de identificar las protestas postelectorales con el nombre de Revolucién Negra.
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reprogramé para marzo del 2004, a la vez que convoco nuevas elecciones presidenciales para el 4 de
enero del mismo afio.

En Ucrania, luego de la segunda vuelta de las elecciones presidenciales celebrada el 21 de
noviembre del 2004, 1a Comision Electoral declard la victoria de Viktor Yanukovich, del Partido de
las Regiones, sobre Viktor Yuschenko, candidato de la coalicién Nuestra Ucrania.  Este
pronunciamiento desaté una oleada de protestas que se prolongé hasta el 8 de diciembre, fecha en
que se acordd realizar la repeticién de la segunda vuelta 18 dias después. Dichas protestas serfan
bautizadas con el nombre de Revolucién Naranja, debido a que los manifestantes y los activistas del
movimiento social Pora (Es la hora), inundaron las calles con banderas y atuendos de este color,
elegido por la oposicién para simbolizar el despertar democratico, frente al tradicional azul con
amarillo (colores de la bandera ucraniana) utilizado por el partido de gobierno.

En Azerbaiyan, las elecciones parlamentarias del 6 de noviembre del 2005, otorgaron 116 de
los 125 escafios disponibles a los partidos simpatizantes del presidente IlhamAliev, cabeza del
Partido Nueva Azerbaiyan, frente a nueve escafios obtenidos por el bloque opositor Azadliq
(libertad). De nuevo, y tomando como referente el caso ucraniano, los activistas del movimiento
social YeniFikir (Nuevo Pensamiento) junto con la oposicién, protagonizaron una segunda
Revolucién Naranja, pero a diferencia de la vivida en Ucrania, las protestas iniciadas el 9 de
noviembre del 2005 fueron disueltas de manera violenta por las fuerzas de seguridad 17 dias después
de iniciadas y los resultados electorales fueron ratificados.

Finalmente, las elecciones presidenciales bielorrusas del 19 de marzo del 20006, en las que el
Presidente-candidato Aleksandr Lukashenka (independiente entre 1992 y 2007) superé por mas de
80 puntos porcentuales a Aleksandr Milinkevi€, candidato de la coalicién opositora. Por la Libertad,
dieron paso a una serie de protestas entre el 20 y el 25 de marzo del 2006, que se denominaron
Revolucién Azul. Este nombre se debe a la utilizaciéon de chaquetas de bluyin por miembros del
movimiento social Zubr (Bisonte), quienes eligieron este simbolo ampliamente asociado a la cultura
occidental para expresar su simpatia hacia los valores democraticos a los que se oponia Lukashenka.
Al igual que en Azerbaiyan, las protestas en Bielorrusia terminaron siendo dispersadas violentamente
por las fuerzas de seguridad y Lukashenka fue reelegido como Presidente del pafs.

Como puede vislumbrarse en los parrafos anteriores, los movimientos sociales tuvieron una
presencia constante y significativa dentro de las RC y fueron parte importante de la oposicion
politica que desafi6 el statu quo establecido en dichos paises. Para efectos del presente articulo, se
adopta la siguiente definiciéon de movimiento social:

Actores colectivos de caracter movilizador (y, por tanto, un espacio de participacion) que
persiguen objetivos de cambio a través de acciones (generalmente no convencionales) y que
para ello actian con cierta continuidad, a través de un alto nivel de integraciéon simbdlica y un
bajo nivel de especificacion de roles, a la vez que se nutre de formas de accién y organizacion
variables. (Ibarra, Marti i Puig y Goma, 2002, p.29)

Debido a la complejidad de estos procesos y a la multiplicidad de actores intervinientes en los
mismos, un solo enfoque resultarfa insuficiente a la hora de abordar las dinamicas revolucionarias
referenciadas. As{ pues, y a pesar de la existencia de varias aproximaciones tal y como se mencioné
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en parrafos anteriores, la literatura sobre el tema ha priorizado el rol de las élites, tanto
gubernamentales como de oposicion, dejando por fuera de las lineas de investigacion a otro tipo de
actores relevantes. En breve, se ha indagado con mayor profundidad sobre los actores sujeto del
desafio que sobre los actores retadores. Es por tanto que este articulo propone una aproximacion
complementaria para el estudio de las RC, que incluya a los movimientos sociales dentro del
espectro de analisis. De esta manera no se busca competir con las aproximaciones clasicas, sino
enriquecerlas y robustecer las propuestas existentes. Para ello, la primera parte del documento
ofrece una reflexién acerca del porqué las RC no pueden considerarse como revoluciones en el
sentido clasico del término, para posteriormente, brindar una definiciéon propia que no solamente
agrupa y resume los principales elementos sefialados por los autores mas representativos, sino que
responde a las siguientes preguntas: ¢qué son las RC?, ¢déonde ocurrieron?, ¢cuando sucedieron?,
¢quiénes fueron sus protagonistas?, Jcuales fueron sus principales caracteristicas?, y ¢cudl era su
objetivor.

Subsiguientemente se realiza un breve recorrido por las clasificaciones propuestas acerca de la
literatura sobre las RC, destacando las taxonomias realizadas por autores tales como Tucker (2007),
Silitski (2010) y Polese y O Bechain (2011) y, finalmente, se ofrece una nueva clasificacién de dicha
literatura de acuerdo a la formulacién de tres interrogantes: scual fue el detonante de las RC?, ¢por
qué algunas tuvieron éxito mientras otras fracasaron? y; spor qué se detuvieron en el 20062 En el
tratamiento de cada una de estas tres preguntas queda de manifiesto la falencia existente a la hora de
dar cuenta del aporte realizado por los movimientos sociales en las RC, especialmente en lo referente
a la unidad de la oposicion, la convocatoria de actores sociales y la movilizacién postelectoral, y por
ende la pertinencia de este articulo concebido como un intento por contribuir a llenar este vacio.

Hacia una Definicion de las RC

Desde el estallido de la primera RC, la Revoluciéon Negra de Serbia del 2000, el término RC
comenz6 a ser utilizado de manera amplia, primero por los medios de comunicaciéon y
posteriormente dentro de la literatura académica que buscaba dar cuenta de estos eventos.

Resulta evidente que las definiciones de revolucién como las propuestas por Tilly (1978) o
Skocpol (1979)°, no capturan la esencia de las RC en una forma adecuada (Tudoroiu, 2007).
Siguiendo con este orden de ideas, aunque las RC conservan ciertos rasgos de las revoluciones
clasicas tales como el papel preponderante que ocupa la ideologia, el descrédito publico del orden
vigente y la subsistencia de la participaciéon de movimientos de masas, la principal diferencia radica
en que no fueron violentas (Fairbanks, 2007). Sumandose al debate de si estos eventos constituyen

5Era de esperar que las revoluciones socialistas — de acuerdo al Marxismo clasico se suponia que seguitfan después y se
aprovecharfan de los logros de las revoluciones burguesas-democtratica- hubieran ocurrido Unicamente en pafses que
nunca hubieran establecido sistemas politicos democraticos-liberales en primer lugar (Skocpol, 1994). Para Tilly (1978),
una revolucién consiste en “una transferencia por la fuerza del poder del Estado, proceso en el cual al menos dos
bloques diferentes tienen aspiraciones, incompatibles entre si, a controlar el Estado, y en el que una fracciéon importante
de la poblacién sometida a la jurisdiccion del Estado apoya las aspiraciones de cada uno de los bloques”. Por su parte,
Skocpol (1979) hace referencia al término de revoluciéon social, definidas como “rdpidas transformaciones basicas del
estado de una sociedad y las estructuras de clase, acompafiadas y en patte logradas a través de revueltas populares desde
abajo”, y se acerca al mismo medianteuna perspectiva estructural. Para la autora resulta determinante encontrar
regularidades en situaciones histéricas dadas que son las que explican este tipo de revoluciones (De Andrés y Ruiz
Ramas, 2009).
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ejemplos de revoluciones en el sentido clasico, Way (2008) sostiene que desde una perspectiva socio-
cientifica estos eventos no deberfan ser considerados como revoluciones sino como cambios de
régimen o simples degradaciones autoritarias. Igualmente, Tucker (2007) asevera que en estos casos
la palabra revoluciéon no conlleva las consecuencias de cambio profundo y de largo plazo ligadas a
este tipo de eventos, sino que en los casos exitosos como el de Serbia en el 2000, Georgia en el 2003
y Ucrania en el 2004, hace referencia al hecho que las fuerzas de oposicion lograron derrocar el
régimen vigente, mientras en los casos fallidos como el de Azerbaiyan en el 2005 y Bielorrusia en el
2000, las protestas postelectorales estuvieron seguidas por el fortalecimiento de la regla autoritaria.

Dependiendo del enfoque y del mayor o menor peso asignado a determinados factores, la
definicién de RC propuesta por cada autor puede hacer énfasis en ciertos elementos y variar de
manera moderada (ver Tabla 1).

No obstante, a pesar de las diferencias existentes, las definiciones propuestas comparten cinco
elementos comunes: 1) las RC no deben entenderse como trevoluciones en sentido clasico del
término de acuerdo a lo expuesto anteriormente; 2) el espacio geografico en el que se desarrollaron
se corresponde con el de Eurasia postcomunista; 3) la temporalidad en que se presentaron
comprende desde el afio 2000 hasta el 2000; 4) el nucleo duro de las definiciones lo constituye las
protestas postelectorales y; 5) se subraya el fuerte contenido simbdlico y la no violencia que
caracterizo estas protestas.

En un intento por recoger y sintetizar los principales elementos expuestos por los principales
autores de este tema, se ha planteado una definicién propia de las RC que busca responder los
siguientes interrogantes: ¢qué son las RC?, ¢dénde ocurrieron?, ¢cuando sucedieron?, ¢quiénes
fueron sus protagonistas?, jcuales fueron sus principales caracteristicas?, y ¢cual era su objetivo?

Teniendo en mente estas preguntas se ofrece la siguiente definicion: las RC fueron protestas
postelectorales que tuvieron lugar en Eurasia postcomunista entre el afio 2000 y 2006. Fueron
detonadas por el fraude electoral, protagonizadas por la oposicion y se caracterizaron por un fuerte
contenido simbolico y el uso de la no violencia. Mientras en el corto plazo reivindicaban el
reconocimiento de resultados electorales legitimos o la realizaciéon de nuevos comicios libres y
justos, en el largo plazo el objetivo recafa en la institucionalizaciéon de un sistema democratico. El
nombre de RC hace alusién a la manera pacifica en que se desarroll6 la Revolucion de Terciopelo
checoslovaca de 1989 y a su vez se deriva de la utilizaciéon simbélica de colores o nombres de flores
empleados como elementos de identificacion por parte de la oposicidn, particularmente por los
movimientos sociales, actores relevantes tanto para el surgimiento y la caracterizacién, como para el
desenlace especifico de los eventos revolucionarios.
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Tabla 1. Definiciones de las RC

Autor

Definicion

Valerie Bunce vy
Sharon Wolchik
(2009)

Han adoptado una definicién mds neutral: Revoluciones Electorales, para destacar el hecho que las
protestas ocurtieron dentro de un marco de elecciones fraudulentas.

Katya Kalandadze
y  Mitchell A.
Orenstein (2009)

Comparten la definicién de McFaul (2005), excepto por la violencia; elemento que para los autores
ayuda a distinguir entre revoluciones electorales exitosas y fallidas. En las revoluciones exitosas no
hay rasgos de violencia, mientras las revoluciones fallidas son a menudo reprimidas por medios
violentos. Lo que hace unicas a las revoluciones electorales es la presencia masiva de manifestantes
en favor de un rasgo clave de la democracia: unas elecciones libres y justas que le den a la oposicién
la oportunidad de ganar. El hecho de que le gente tome las calles para defender sus derechos
democraticos le da a las revoluciones electorales un sentido de legitimidad, interna e internacional,
de las que otras protestas masivas pueden carecer.

Michael McFaul
(2005)

Se refiere a revoluciones electorales y hace énfasis en cuatro rasgos: 1) una eleccién fraudulenta
sitve como catalizador para las protestas electorales; 2) La oposicion hace uso de medios extra
constitucionales, dentro de los que se cuentan protestas masivas, para defender la causa
democratica; 3) Debido a la disputa de los resultados electorales tanto gobernantes como
candidatos de la oposicion declaran su autoridad; y 4) Ambos bandos evitan cualquier uso
significativo de la violencia.

Abel Polese vy
Donnacha o
Beachain (2011)

Cada vez con mayor aceptacién pero no de manera universal se hace referencia a las revoluciones
de color como protestas postelectorales que tuvieron lugar en Serbia, Georgia y Ucrania y a las
demostraciones que tuvieron lugar en otros Estados postsoviéticos. El significado simbélico del
color no debe ser subestimado. Un color en algunas ocasiones ha sido la via para expresar la
discrepancia sin necesidad de hablar, ha tenido un impacto visual sustancial y ha sido el simbolo
que unié emocionalmente y politicamente a los manifestantes. No se estima que el término
revolucién de color sea engafioso, desprovisto de valor descriptivo porque se han centrado en la
sustancia mas que en la forma de las protestas.

Vitali Silitski (2010)

Las revoluciones de color son cambios politicos a lo largo del mundo postcomunista que pueden
ser divididos en tres categorias: 1) elecciones transformadoras; 2) evoluciones electorales como tal;
y 3) levantamientos populares postelectorales.

Joshua Tucker
(2007)

Término para referirse a los eventos acontecidos entre los noventa y dos mil en ciertos paises de
Europa del Este y las Republicas postsoviéticas. El uso de la palabra revolucién no implica que
conlleva las consecuencias de largo plazo de esos eventos, sino que se usa para identificar que las
fuerzas anti-régimen fueron exitosas derrocando el régimen en vigor. Especificamente lo emple6
para referirse a la Revolucién Negra de Serbia en 2000, la Revolucién Rosa de Georgia en 2003, la
Revolucién Naranja de Ucrania en 2004 y la Revolucién de los Tulipanes de Kirguizistin en 2005.

Lucan Way (2008)

Las RC corresponden a la segunda ola de transiciones en Europa del Este y Europa Central. En
muchas definiciones socio-cientificas estos eventos no deberfan ser considerados revoluciones sino
cambios de régimen o simples degradaciones autoritarias. Sin embargo, por simplicidad y en linea
con muchos observadores de las revoluciones de color, usa el término para referirse a los casos
postcomunistas de cambio autoritatio.
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Aciertos: Las Primeras Clasificaciones de la Literatura sobre las RC

Desde comienzos del siglo XXI y hasta la actualidad, se ha producido una abundante
bibliografia sobre las RC. Joshua A. Tucker (2007), fue el primero de los autores en proponer una
clasificacién de la literatura existente y expuso que hasta ese momento, las explicaciones sobre las
RC seguian una de las siguientes tres vertientes: el primer set de explicaciones ubico a las RC dentro
del amplio marco del mundo de la post Guerra Fria, donde se vislumbraba una tensién entre oriente
y occidente dentro del panorama europeo. La segunda aproximacion se centrd en la naturaleza de
los movimientos de oposicién, haciendo especial énfasis en las coaliciones de partidos politicos y;
una tercera linea, enfocada a explicar el éxito de las RC, argumenté sobre la inhabilidad de los
Presidentes - candidatos para consolidar sus regimenes autoritarios (ver Figura 1).

Tucker (2007) critico las orientaciones anteriores, al sefialar que se trataban de analisis basados
esencialmente en las élites y como contraprestacion, propuso explorar qué pasaria cuando se pone
en el centro del analisis a la masa publica que participd en estas protestas. Siguiendo este orden de
ideas, el autor se pregunt6 ¢por qué los manifestantes de las RC eligieron la calle luego del fraude
electoral? La respuesta ofrecida por este autor establece que cuando hay grandes agravios por parte
del régimen y la manifestaciéon produce altos costos frente a pocas oportunidades de éxito, la
mayoria de los ciudadanos decide no desafiar el régimen. En el caso de las RC, el fraude electoral es
concebido como un elemento clave a la hora de resolver el problema de la accién colectiva,
particularmente en sociedades donde los ciudadanos han sufrido grandes agravios por parte del
régimen, y por ende funciona como detonante de la movilizacion.

Joshua A. Tucker (2007)

1
1 | |

Naturaleza
PostGuerra Fria Movimientos de |a
Oposicion

Oriertevs

Occidente Luchas Geopoliticas

EEUU Actores Externos

MasaPlica

Figura 1. Clasificacioén de la literatura sobre las RC (Tucker, 2007)
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Tres afios mas tarde, Vitali Silitski (2010) ofrecié una nueva recopilacién de la literatura
relativa a las RC, en la que identificé dos paradigmas dominantes en este campo. El primero se
centraba en las precondiciones domésticas requeridas para el cambio de régimen, tales como una
débil capacidad represiva para combatir los desatios de la oposiciéon democratica y eventualmente, el
conflicto creado entre la intencidn del grupo dominante para garantizar la sucesion de su autoridad y
la necesidad de su legitimaciéon democratica. El segundo enfoque hacia referencia al efecto bola
nieve o de contagio, y criticaba la comprension de los eventos revolucionarios desde la aproximacion
de las precondiciones domésticas, puesto que fallaba a la hora de explicar el porqué transiciones
electorales similares en el espacio euroasidtico postcomunista tuvieron lugar ain en contra del
escepticismo no solo de los analistas y observadores, sino también de las sociedades en las que se
generd un cambio de régimen (ver Figura 2).

Vitali Silitski (2010)

Pre-Condiciones

Domésticas Efecto Contagio

Déhil Capacidad ; ” Poder Persuasivo
Represivade los ConthCEeoCIen;iednacc;on VS Precedentes Positivos
Incumbents (Way,2005) {Bunce y Wolchik, 2006)

Transmisién
Especificidades

Figura 2. Clasificacion de la literatura sobre las RC (Silitski, 2010)

La recopilacién mas reciente sobre la literatura relativa a las RC fue generada por Polese y O
Beachain (2011). Estos autores sostienen que aunque el debate de las RC ha sido enmarcado
principalmente dentro de la pugna estructura vs agencia, no deben dejarse de lado otros factores
explicativos tales como la difusién y el rol de la oposicién politica. Ademas de esto, Polese y O
Beachain han sido los primeros autores en introducir a la sociedad civil como actor relevante dentro
de las RC (ver Figura 3).

Aunque partidarios de la propuesta que hace énfasis en la estructura, e innovadores de la
misma al incluir en el espectro de andlisis a actores no estatales, también reconocieron el importante
aporte realizado por los estudiosos de las RC que han optada por la agencia, entendida como el
“conjunto de acciones deliberadas, detalladas, coordinadas y profundamente planeadas tomadas por

un amplio rango de jugadores politicos internacionales pero especialmente domésticos” (Bunce y
Wolchik, 2009, p. 23).
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Figura 3. Clasificacién de la literatura sobre las RC (Polese y O Bechain, 2011)

Una vez mencionadas las principales recopilaciones realizadas hasta el momento sobre la
literatura relativa a las RC (Tucker, 2007; Silitski, 2010 y; Polese y O Bechain, 2011), acto seguido se
propone una nueva clasificacion que integra los elementos mas relevantes de las propuestas
expuestas anteriormente y que pone de manifiesto la necesidad de integrar a los movimientos
sociales dentro del analisis teérico sobre las RC. Siguiendo con este orden de ideas, la literatura ha
sido agrupada con el objetivo de dar respuesta a tres interrogantes: ¢cual fue el detonante de las RC?,
¢por qué algunas tuvieron éxito mientras otras fracasaron?, y ¢por qué se detuvieron en el 200672

Desafios: Hacia una Nueva Clasificacion de la Literatura

¢Cual fue el detonante de las RC?

Con relacién al primer interrogante: ¢cual fue el detonante de las RC? se han ofrecido
diferentes respuestas a partir del modelo de la difusion, el fraude electoral, la dinamica de la post
Guerra Fria y la elecciéon institucional propia de estos pafses. A continuacién se abordara
brevemente cada una de estas cuatro propuestas. Siguiendo a Polese y O Beachain (2011), no es
posible encontrar un punto claro del inicio de las RC, pero se puede argumentar que su referente
directo mas importante fueron las elecciones parlamentarias del 25 y 26 de septiembre de 1998 en
Eslovaquia. En esta oportunidad, los cuatro partidos que configuraron la oposicioén lograron hacerse
con la victoria frente a la coalicién tripartita que apoyaba al Gobierno de Vladimir Me€iar. Aunque
técnicas electorales similares a las desplegadas por la oposiciéon eslovaca habian sido empleadas
durante aflos por movimientos de oposicion en las regiones post-socialistas, Eslovaquia proveyo el
prototipo de estrategia que serfa desarrollada de manera amplia dentro de las RC y acufié los
elementos clave para la explosién de las protestas postelectorales. Hsta experiencia inspird el
surgimiento y desarrollo de otros movimientos en la regién, que con cada éxito revolucionario y con
el acceso a nuevos recursos, fueron mejorando paulatinamente la estrategia inicial.

En este sentido, hay tres aspectos de la campafia eslovaca particularmente valiosos para el
proceso de aprendizaje de los movimientos sociales en las RC: 1) la coordinacién de una campafia
civica con lideres de la oposicion, lo que generd que diferentes frentes trabajaran en conjunto en
torno a metas comunes. 2) El establecimiento de redes con actores externos tales como los Estados
Unidos y la Unién Europea (UE a partir de ahora), cuya intervencion ayudé a limitar el nivel de
represion durante la campana electoral e incidi6 en la prevencion del fraude electoral en 1998. 3) La
campafia desplegada por el movimiento OK98, Obcianska Kampan (Campana de educacion civica),

Politica, Globalidad y Cindadania. Universidad Auténoma de Nuevo Le6n Vol 1 Num 1. enero-junio 2015

13



basada en la no violencia y cuyo éxito a la hora de atraer votantes a las urnas hizo de ésta una de las
principales estrategias adoptadas por los movimientos posteriores. La eleccion presidencial del 2000
en Serbia constituyé una de las maximas expresiones de esta ultima estrategia, puesto que los
activistas de Ofpor lograron que cientos de miles de jovenes apaticos frente a la politica,
transformaran su percepcion en torno a las elecciones y votaran por primera vez en unos comicios
que cambiaron radicalmente el escenario politico serbio.

Siguiendo con este orden de ideas, desde el modelo de la difusion las RC deben ser entendidas
como eventos interconectados y no sélo como producto de las decisiones tomadas por los actores
en el ambito local. Los vinculos entre los casos de democratizacién han sido la norma, en vez de la
excepcion y, a su vez, esos vinculos han afectado los resultados (éxito/fracaso) revolucionarios.
Dicho de otro modo, los actores de las RC, principalmente los movimientos sociales, se prestaron
entre si tacticas, formas organizativas, consignas e incluso logos. De este modo, a diferencia de
autores como Way (2008) quien sostiene que las RC no deberfan pensarse como eventos de una ola
interrelacionada, puesto que cada una pudo haber ocurrido aun si los demas casos en el vecindario
no se hubieran materializado y ain sin la influencia de redes transnacionales, cada RC exitosa
produjo una experiencia que fue conscientemente adoptada por otros, expandida por las
Organizaciones No Gubernamentales (ONG a partir de ahora) y emulada por movimientos sociales
locales, formando el contorno de un modelo de difusion (Beissinger, 2007).

Los elementos basicos de este modelo giran en torno a seis aspectos: 1) el fraude electoral
entendido como el detonante de las movilizaciones masivas en contra de los regimenes pseudo-
democriticos, 2) El soporte externo para fortalecer a los movimientos democraticos locales, 3) La
organizaciéon de grupos radicales de jovenes que emplearon ticticas de protesta no convencional
antes de las elecciones, con la finalidad de minar la popularidad del régimen y exigir la renuncia de
los Presidentes — candidatos autoritarios, 4) El establecimiento de una oposicién unida, 5) La presion
diplomatica externa y un amplio e inusual monitoreo electoral, y 6) Una movilizacién masiva y no
violenta ante el anuncio de fraude electoral, estrategia propuesta por el gura de la resistencia pacifica
en occidente, Gene Sharp.

El segundo elemento propuesto para responder a la pregunta de cudl fue el detonante de las
RC hace énfasis en el fraude electoral. Las RC, tanto la Revolucion Negra de Serbia del 2000, la Rosa
de Georgia del 2003, la Naranja de Ucrania del 2004, la Naranja de Azerbaiyan del 2005 y la Azul de
Bielorrusia del 2006, comparten el rasgo comun de girar en torno a una elecciéon fraudulenta
(Tucker, 2007). En todos los casos, una eleccion (presidencial o parlamentaria) tuvo lugar y los
resultados fueron vistos como ampliamente manipulados por el régimen en vigor. Como resultado,
se generaron protestas masivas encabezadas por movimientos sociales, que en Serbia, Georgia y
Ucrania decantaron en el reconocimiento de la victoria de la oposicién, mientras que en Azerbaiyan
y Bielorrusia estuvieron seguidas por el afianzamiento de las élites tradicionales en el poder. De
acuerdo a este planteamiento, el fraude constituirfa un importante marco dentro del cual se crean las
oportunidades para movilizacién, porque parafraseando a Beissinger (2007), los regimenes se tornan
mas vulnerables durante el ciclo electoral.

Por otra parte, se encuentran dos conjuntos de explicaciones de tipo geopolitico sobre el
detonante de las RC (Tucker, 2007). Como se mencioné anteriormente, el primer set de
explicaciones ubica estos eventos dentro del marco de la post Guerra Fria, especificamente en la
pugna librada entre Oriente y Occidente dentro del contexto europeo. Este argumento a menudo
toma una de las dos formas siguientes: 1) la primera aproximacion se centra en la ayuda ofrecida por
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varios actores de occidente a los miembros de la oposicién en Eurasia postcomunista, temerosos de
que el liderazgo de sus paises podria llevarlos a un patio de permanente exclusion europea, en
general, y de las instituciones europeas tales como la UE, en particular, 2) Especialmente popular en
Rusia, la segunda aproximacion generada dentro de esta perspectiva ubica a las RC en el contexto de
las luchas geopoliticas de la post Guerra Fria por el dominio entre Rusia y Occidente,
especificamente sobre areas que habfan sido largamente consideradas bajo la esfera de la influencia
soviética.

El segundo conjunto de explicaciones se ha centrado en la naturaleza de los movimientos de
oposicién politica (conformados principalmente por coaliciones de partidos), en cada uno de los
paises escenario de las protestas postelectorales. En pocas palabras, ha subrayado cémo los grupos
de oposicion han aprendido a lo largo del tiempo a ser mas efectivos, bien sea gracias a sus
experiencias previas, o a través de la transmisién de informacion de actores externos y en particular,
de actores pertenecientes a paises que han experimentado su propia RC.

Finalmente, la dltima explicaciéon sobre cudl fue el detonante de las RC se deriva de la
presencia del presidencialismo patronal en esta region del mundo. Este tipo de institucion esta
marcada por oscilaciones regulares y razonablemente predecibles entre periodos de alto cierre
politico y periodos (algunas veces repentinos) de apertura politica, incluyendo los fenémenos
tipicamente llamados RC. La apertura sélo termina en dltimo caso en verdadera democratizacion si
envuelve un cambio en las instituciones fundamentales del presidencialismo patronal. En suma, las
RC deben ser entendidas no como avances democraticos sino como fases de contestaciéon en los
ciclos del régimen, y resultan exitosas si gana la oposicion (Hale, 2000).

A pesar de que la pregunta ¢cudl fue el detonante de las RC? ha encontrado respuestas en el
modelo de la difusion, el fraude electoral, la dindmica de la post Guerra Fria y la eleccion
institucional, no debe subestimarse la influencia de los movimientos sociales en los origenes de las
RC, en tanto estos actores resultaron determinantes a la hora de movilizar a la sociedad en contra del
fraude electoral. No solo esto, fueron los movimientos sociales quienes en la mayorfa de los casos
modelaron los simbolos (colores y flores) que identificaron a estos eventos y, quienes atravesaron las
fronteras nacionales para capacitar a nuevos activistas en lugares con conato de revolucion,
contribuyendo de esta manera a la creacién de un complejo, diverso y creativo repertorio de
contienda politica. Una vez presentada esta primera clasificacion relativa al origen de las RC, se
expondran los principales planteamientos de la literatura concerniente al éxito o fracaso de dichos
eventos, entendido este como el cambio o permanencia del régimen que se retaba.

¢Por qué Algunas RC fueron Exitosas y otras Fracasaron?

Con relacién a la segunda pregunta ¢por qué algunas RC tuvieron éxito mientras otras
fracasaron?, los académicos han hecho énfasis principalmente en los factores estructurales y los
factores contingentes. Mientras que dentro de los primeros se destaca el papel de las élites, dentro
de los segundos se hace mencién al Modelo Electoral propuesto por Bunce y Wolchik (2009). No
obstante, y aunque estas dos propuestas han dominado el grueso de la literatura sobre el tema en
cuestion, también se han ofrecido otras propuestas, muchas veces complementarias a las dos grandes
vertientes, dentro de las que cabe destacarse la fuerza del ejemplo.

Antes de hacer referencia a los factores estructurales y contingentes, debe mencionarse que
McFaul (2005) fue el primero en proponer una lista de elementos comunes que unen los casos de
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Serbia en el 2000, Georgia en el 2003 y Ucrania en el 2004 como casos de éxito revolucionatio.
Estos casos de ruptura autoritaria se parecen entre si y se diferencian de otras transiciones
democraticas, en cuatro aspectos criticos: 1) en los tres casos, el inicio para el cambio de régimen fue
una eleccién nacional fraudulenta, no una guerra, una crisis econdémica, una division entre las élites
dominantes, un choque externo, un factor internacional o la muerte del dictador, 2) Los retadores
democraticos desplegaron medios extra-constitucionales para defender la constituciéon democratica
existente, en vez de buscar generar nuevas reglas del juego politico, 3) Cada pais acogié por un
tiempo la competencia entre retadores y retados y los clamores simultineos para mantener la
autoridad soberana, uno de los sellos de la situacion revolucionaria, 4) Todas las situaciones
revolucionarias terminaron sin violencia masiva. Por otra parte, los Presidentes — candidatos
ordenaron el uso de métodos coercitivos incluyendo asaltos a periodistas y candidatos de la
oposicién y la clausura de medios independientes. No obstante, no llamaron al ejército o a las
fuerzas de seguridad para reprimir las protestas, como si ocurrié en los casos de fracaso que tuvieron
lugar en Azerbaiyan y Bielorrusia.

Dentro de los factores necesarios para el éxito, Mc Faul (2005) cita los siguientes: 1) la
vigencia de un régimen semi-autoritario en vez de uno totalmente autoritario, 2) La existencia de un
Presidente - candidato impopular, 3) La conformacién de una oposicion unida y organizada, 4) La
capacidad de saber rapidamente que los resultados electorales fueron falsificados, 5) Contar con
suficientes medios independientes para informar a los ciudadanos sobre el fraude electoral, 6) La
presencia de una oposicion politica capaz de movilizar manifestantes para protestar en contra del
fraude, y 7) Evidencia de divisiones entre las fuerzas coercitivas del Estado.

Igualmente sefiala que asi como los factores anteriormente citados son determinantes para el
éxito de las RC, hay otros factores que no fueron importantes, dentro de los cuales se cuentan los
siguientes: 1) el estado de la economia o el nivel econémico alcanzado por los paises no jugd un rol
causal uniforme en los casos de avance democratico, 2) Los tres paises tuvieron historias recientes
de tensiones étnicas o problemas que incluian guerras abiertas. No obstante, una completa
resolucion de las disputas fronterizas no constituyé una precondicién para el avance democratico, 3)
Las divisiones entre las lineas duras y suaves que apoyaban a los Presidentes — candidatos
autoritarios también figuran como poco importantes a la hora de impulsar el cambio democratico, 4)
La relacion entre las élites politicas en el poder y occidente no tuvo un peso particular, 5) Los
programas de asistencia democratica de occidente jugaron un rol visible en todos los casos. Sin
embargo, la ayuda extranjera no jugd un rol independiente en ninguno de los avances, pero
contribuy6 a la conflictividad aumentando o disminuyendo el valor relativo de cada uno de los siete
factores mencionados en el parrafo anterior como necesarios para el éxito revolucionario, y 6) La
calidad de los recursos positivos o plataformas elaboradas por la oposiciéon en cada pafs, también
parece bastante insignificante.

A partir de la propuesta de Mc Faul (2005) se generé un interés por determinar los elementos
facilitadores del éxito en las RC, siendo los mds ampliamente expuestos los factores estructurales y
los factores contingentes. Way (2008), argumenta que los factores estructurales, en oposicion a las
dinamicas electorales y de difusion, constituyen la causa real de las recientes olas de triunfos
electorales sobre los dictadores en Eurasia postcomunista. Para el autor, las RC son casos de fracaso
autoritario en vez de casos de democratizacioén. El colapso autoritario trajo democracia en la forma
de elecciones libres y justas y el fin de serias presiones del gobierno sobre los medios. En contraste,
la crisis autoritaria permitié la emergencia de nuevos gobiernos que retomaron muchos de los
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mecanismos autoritarios usados por sus predecesores, incluyendo fraude electoral y supresion de los
medios.

En breve, Para Way (2008) la crisis autoritaria esta relacionada positivamente con la fortaleza
de los lazos con occidente y negativamente con la fortaleza del partido autocratico o del Estado del
régimen vigente. En este sentido, se deben tener en cuenta tres elementos: 1) la presencia de un solo
partido reinante y altamente institucionalizado, 2) Un extensivo y bien fundado aparato coercitivo
que ha ganado un conflicto significativo, y 3) control discrecional del Estado sobre la economia, de
jure o a través de la captura de una gran riqueza mineral como el petréleo o el gas.

En contraprestacion a esta propuesta, surgi6 la iniciativa de que los vinculos entre los casos de
democratizacion han sido la norma en vez de la excepcion y que dichos vinculos han afectado los
resultados (éxito/fracaso) de las RC (Beissinger, 2007). En los fenémenos modulares, la influencia
del ejemplo puede substituir algunos vacios propios de la desventaja estructural permitiendo a
algunos grupos menos avanzados estructuralmente comprometerse en una accion exitosa gracias a la
influencia del ejemplo previo de otros casos. De esta manera, la imitacion de éxitos precedentes es el
mecanismo basico que conduce a la expansion del fendmeno modular. El proceso del ejemplo se
diferencia de otros de contagio debido a que no se define por la proximidad o conformidad, sino
por la analogfa y beneficios obtenidos a través de la asociacion con el éxito previo.

Por otra parte, el como responden las instituciones al proceso modular sugiere si el impacto de
este proceso cambia sustancialmente o no. Esto dependera, como es obvio, de las vias tomadas por
las instituciones dentro de dicho proceso. Indagando sobre esta dinamica, Beissinger (2007) ha
identificado cuatro condiciones que no necesitan estar presentes pero que aumentan las
posibilidades del éxito revolucionario. Estas son: 1) un grado representativo de apertura politica; 2)
una tradicion reciente de protesta, 3) la existencia de diferencias regionales entre grupos culturales
dominantes, y 4) control de la oposicion sobre los gobiernos locales. Siguiendo la linea
argumentativa desarrollada por Way (2008), Beissinger (2007), se han identificado seis condiciones
estructurales que podrian ser necesarias para el éxito revolucionario: 1) la presencia de fraude
electoral, 2) una significativa representaciéon de la oposicion en el legislativo, 3) el afo de
enrolamiento en la educacién superior, 4) unos lazos débiles entre el régimen y los militares, 5) la
presencia significativa de diversas ONG promotoras de la democracia, y 6) La ausencia de una
economia exportadora de energia.

Dimitrov (2009) respalda la propuesta de Way (2008), que sostiene que los niveles de fortaleza
del régimen y los vinculos con occidente ayudan a explicar la crisis del autoritarismo, pero afiade el
factor de la popularidad de los Presidentes - candidatos como elemento que puede contribuir a dar
cuenta de la resistencia autoritaria en la region. Asi pues, los Presidentes - candidatos deben tener a
su disposicion tres estrategias para asegurar su popularidad: 1) populismo econémico: el gasto social
y el compromiso con las politicas de redistribucién econémica aumentan su aprobacion publica, 2)
nacionalismo anti-occidente: en algunos paises donde el sentimiento publico no esta a favor de
occidente, los Presidentes - candidatos pueden tener éxito previniendo la unidad de la oposicién a
través de la retérica anti occidental; y 3) Control exitoso de los medios: incluye eliminar criticos del
régimen y control estatal sobre la prensa escrita, television e informacion electrénica. Controlar a los
medios les garantiza a los lideres autoritarios cobertura positiva y le niega a la oposiciéon una
plataforma de participacion. Estas tres estrategias producen altos niveles de legitimidad del régimen
asi como de estabilidad del mismo.

Politica, Globalidad y Cindadania. Universidad Auténoma de Nuevo Le6n Vol 1 Num 1. enero-junio 2015
17



En contraposiciéon a la propuesta de los factores estructurales, y de una manera mas cercana a
la propuesta que se busca desarrollar, en la que se destaca el rol de los movimientos sociales dentro
de las RC, Bunce y Wolchik (2009) sefialan que la clave del éxito revolucionario recae en los factores
contingentes. En critica abierta a la propuesta ofrecida por Way (2008), las autoras sostienen que los
cientificos sociales no pueden o no deberfan reducir sus explicaciones causales a la influencia de una
categoria sencilla de causas, puesto que la estructura, la agencia y el proceso, todos son elementos
importantes. Es por tanto que no solo debe tenerse en cuenta el rol distintivo de las elecciones,
entendidas como espacios para el cambio politico, sino también la difusién trasnacional de un
modelo particularmente efectivo para derrotar al dictador, denominado por las autoras como el
Modelo Electoral.

Por otra parte, asi como ha sido importante para el éxito de las RC el aprendizaje de los
movimientos de oposicion, el fracaso revolucionario ha estado influenciado por el aprendizaje de las
élites para reversar o neutralizar las estrategias de la oposiciéon. Algunas élites politicas han sido
capaces de producir un antidoto para lo que consideraron un virus del color. Han tomado nota de
las lecciones derivadas del fenémeno de las RC y han estado suficientemente unidas, tomando
decisiones efectivas, mientras aseguran la obediencia tanto de los centros formales como de los
centros informales de poder dentro del Estado (Polese & O Bechain, 2011).

En este orden de ideas, la supervivencia del régimen, y por extension el fracaso de la RC,
depende ampliamente de la capacidad de la élite gobernante de digerir las lecciones sobre cual es la
mejor manera de neutralizar o contrabalancear las estrategias de los movimientos de la oposicion. Se
sugiere que ha existido una estrategia, o set de acciones, que los regimenes han adoptado para frenar
el triunfo de las situaciones revolucionarias, de tal modo que las fallas a la hora de aprender esta
estrategia, o de aplicarla correctamente, podtian abrir el camino para las fuerzas de la oposiciéon y el
cambio politico en un pais. Asi pues, con cada intento de RC, las élites de Eurasia postcomunista
refinaron su comprension de los procesos. En este sentido, si querian evitar compartir el destino de
Serbia, Georgia o Ucrania, las élites tendrian que tomar acciones preventivas en diferentes niveles.
La mayorfa de los regimenes que habian presenciado el éxito de las RC en esos tres paises,
comenzaron a identificar las caracteristicas clave de las RC y a tomar medidas para asegurar que los
actores de la sociedad civil no fueran capaces de lograr el mismo grado de libertad que en dichas
sociedades.

El movimiento mas notable con relacién a estas actitudes fue la evaporacion de la tolerancia
para las ONG, particularmente aquellas que habian sido identificadas como colaboradoras de los
movimientos de oposicion. La contrarrevolucioén también avanzé en otras dimensiones: los medios
cayeron bajo un estricto control estatal, se suprimié y/o persigui6 a los movimientos que intentaron
emular al O#porde Serbia, al Kwara de Georgia o al Pora de Ucrania y, se prohibi6 la entrada de
activistas extranjeros al pafs. Asimismo, los gobiernos que buscaban prevenir RC en sus territorios,
crearon movimientos juveniles pro-régimen como Nasha Rusia (Nuestra Rusia), con el objetivo de
contrarrestar el peso de los movimientos juveniles de oposicion. En ultimo lugar, algunos
regimenes, principalmente aquellos con importantes recursos naturales o con significativa
importancia estratégica, encontraron que podian escapar de la censura de occidente (Polese & O
Bechain, 2011).

Finalmente, Kalandadze y Orenstein (2009) han adoptado el término revolucién electoral
propuesto por Bunce y Wolchik (2009) y han analizado todos los casos que se han presentado desde
1991, distinguiendo entre revoluciones electorales exitosas y fracasadas. A modo de conclusion
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afirman que las revoluciones electorales exitosas han mostrado ningun o insignificante progreso
democratico en sus etapas posteriores. Las revoluciones electorales han resultado poco efectivas a la
hora de promover el avance de la democratizacién, puesto que ponen demasiado énfasis en las
elecciones mismas y no en otros obstaculos fundamentales para la democratizaciéon de regimenes
hibridos y autoritarios.

Es asi que la democratizacion ha sido lenta o nula en esos paises, principalmente a causa de la
permanencia de sus profundos problemas estructurales, que las revoluciones electorales no estaban
equipadas para resolver. Las elecciones fraudulentas fueron soélo la punta del iceberg en esos paises,
donde persisten otros problemas tales como la falta de una cultura de competencia politica, una
estructura de partidos politicos poco desarrollada, conflictos de poder mas alla del circulo electoral,
corrupcion y falta de Estado de derecho, sélo por mencionar algunos. Sumado a esto, todos los
paises que han experimentado una RC permanecen pobres o relativamente pobres y, dos de ellos,
Georgia y Serbia, mantienen disputas territoriales. Para terminar, se abordara el interrogante spor
qué se detuvieron las RC en el 2006?

¢Por qué se detuvieron las RC en el 2006?

Gran parte de las respuestas a dicho interrogante ha girado en torno a tres ejes fundamentales:
el agotamiento del modelo, el aprendizaje del modo de obrar de la oposicién por parte de los lideres
autoritarios y, el efecto Darwin.

Con relacién al agotamiento del modelo, Beissinger (2007) sostiene que el peso del ejemplo
afecta el comportamiento de la siguiente manera: la influencia del ejemplo aumenta gradualmente
con el tiempo y con cada éxito revolucionario. Eventualmente, llega a un punto culmen que
proviene tanto del peso acumulativo de los ejemplos de éxito como de la acciéon emulativa
multiplicada rapidamente a través de los grupos. Posteriormente, el modelo modular enfrenta un
segundo momento donde el efecto del ejemplo en las acciones subsecuentes comienza a disminuir
rapidamente y se apaga eventualmente.

As{ mismo Bunce & Wolchik (2009) sostienen que puesto que el modelo se expandi6, los
autOcratas fueron puestos en preaviso y comenzaron a desarrollar estrategias de contencion,
quitandole de esta manera fuerza a la red opositora. Aunque los activistas locales emularon los
procesos observados fuera de sus paises, lo hicieron sin mucha planificaciéon y con grandes
constricciones de tiempo y recursos. Como todas las dinamicas de difusion, la expansioén del modelo
electoral fue dispareja a través de la espacialidad y temporalidad, y tuvo diferentes consecuencias
locales, hasta que eventualmente llego a su fin.

Con relacién a la propuesta basada en el aprendizaje de los lideres autoritarios, se sostiene que,
las RC provocaron que las élites politicas en el poder de Azerbaiyan, Bielorrusia, Kazajistan, Rusia y
otros paises de Eurasia postcomunista reforzaran los esfuerzos domésticos para prevenir desafios de
la oposicion. Las medidas anticipadas incluyeron restricciones de grupos de la sociedad civil y
petsecuciones y sanciones a la oposicién, asi como limitaciones a la asistencia democratica (Polese y
O Beachain, 2011).

El efecto Darwin propuesto por Silitski (2010), describe la contra-reaccién a la ola de RC en
las autocracias de Eurasia poscomunista. Estas se blindaron ante las posibles amenazas al poder
autoritario, mediante el fortalecimiento de las tendencias y la regla autocratica reinante en estos
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Estados. Mientras el efecto Darwin explica la contra-reacciéon autocratica interna, esto es, los
esfuerzos locales para adelantarse a la posibilidad del cambio de régimen, el efecto regional explica la
resistencia exterior al contagio democratico. Por una parte, como la ola de revoluciones golped la
regiéon hostil al cambio de régimen, provocd la consolidacién de las autocracias sobrevivientes a
través de la convergencia autoritaria. Esta fue expresada en medidas conjuntas, interacciones y
alianzas entre los Estados y regimenes en lo que habia un interés por la extincién y reversa de la ola
de democratizacion. Por otra parte, la ola de revoluciones coincidié y aceleré la reafirmacion
permanente de la hegemonia regional rusa, debido al temor de contagio expresado por el Kremlin,
en tanto dichos procesos de transformacién democratica podria minar su posicion dominante en la
region. Hsta reafirmacién de poder, facilitada por la dependencia de los paises postsoviéticos de
Rusia, debilité las expectativas para el sostenimiento de los avances democraticos y reforzo el
autoritarismo en la region.

Rodriguez (2014)

Detonantes de las RC Exito y fracaso de las Finalizaciéon de las RC

-Modelo de la difusion
(Polese y OBechain,
2011)

-Fraude electoral
(Tucker 2007)
-Dinamica post Guerra
Fria (Tucker, 2007)
-Eleccion institucional

RC

-Factores estructurales
(Way, 2008)

-Modelo Electoral
(Bunce y Wolchik,
2009)

-Agotamiento del modelo
(Beissinger, 2007)

-Aprendizaje lideres
autoritarios

(Polese y OBechain,
2011)

(Hale, 2006) -Efecto Darwin
(Silitski, 2010)

Figura 4. Clasificacion de la literatura sobre las RC (Rodriguez, 2014)

Conclusion

Durante la primera mitad del siglo XXI el espacio Euroasiatico fue testigo de una oleada de
RC. Este fenémeno, en el que se revirtieron procesos electorales fraudulentos mediante protestas
masivas, comenzo6 con la Revolucion Negra de Serbia en el afio 2000 y continué con la Revolucion
Rosa de Georgia en el 2003 y la Revolucion Naranja de Ucrania del 2004.

Posteriormente, pero esta vez sin éxito, prosigui6é con las Revoluciones Naranja de Azerbaiyan
en el 2005 y Azul de Bielorrusia en el 2006. Puesto que las movilizaciones postelectorales se
desarrollaron sin violencia, al menos por parte de los manifestantes, y estuvieron revestidas con un
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fuerte contenido simbélico, cada una de ellas fue bautizada con el color adoptado a manera de
distintivo por los movimientos de oposicion.

Un rasgo notable de este fenémeno fue que estuvo acompafiado por el ascenso de
movimientos sociales conformados principalmente por jovenes estudiantes, tal y como puede
observarse con O#por de Serbia, Kmara de Georgia, Pora de Ucrania, Yeni Fikir de Azerbaiyan y Zubr
de Bielorrusia. Aunque en el escenario Euroasiatico de estos comienzos de siglo, los movimientos
sociales desempefiaron un papel significativo dentro de las RC, gran parte de los estudios sobre el
tema han centrado su foco de atencién en actores tales como las élites gobernantes autoritarias o
los partidos de oposicién. Ha sido por tanto el interés de este articulo asumir el desafio de
contribuir a la ampliaciéon del espectro analitico, mediante la inclusién de otro tipo de actores
relevantes para la accién colectiva.

Las RC no deben entenderse como revoluciones en el sentido clasico del término, puesto que
sus dinamicas, desarrollos internos y alcances distan bastante de los resultados expuestos por
estudiosos de los fendémenos revolucionarios tales como Tilly (1978) o Skocpol (1979). Al abordar
las RC deben tenerse en cuenta ciertos elementos particulares tales como el espacio geografico en el
que se desarrollaron las protestas postelectorales: Eurasia postcomunista; la temporalidad en la que
se presentaron: entre el afio 2000 y 2006; el detonante: el fraude electoral y principalmente; el fuerte
contenido simbdlico y la no violencia que revistieron dichas protestas, esta ultima caracteristica
ampliamente construida desde la estructuracién y la puesta en marcha del discurso y el repertorio de
contienda politica desplegado por los movimientos sociales.

Expuesto lo anterior, se ha planteado una nueva clasificacion de la literatura existente sobre las
RC. Dicha iniciativa ha sido construida en torno a tres grandes temas: la génesis de las RC, las
posibles causas de éxito y fracaso de las mismas vy, el porqué se extinguieron en el afio 2006. A partir
de este abordaje es posible dar cuenta del importante rol desempefiado por los movimientos sociales
en las RC, a la par que se avanza hacia una comprension mas profunda sobre este tipo de actores,
sus dinamicas y logros, desde una perspectiva comparada.
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